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RESUMEN

Esta investigaciéon se centra en analizar
a las familias multiespecies desde los
enfoquesdelderechofamiliarylaseguridad
social, al tomar en consideracion los
precedentes jurisprudenciales mexicanos
einternacionalesrespectoaestatematica.
La investigacion resulta disruptiva al
establecerdiversas propuestas novedosas
en el plano legislativo y judicial, las cuales
se centran en cuatro grandes ejes: 1) la
propuesta de reconocimiento de ciertos
efectos juridicos asistenciales analogos
respecto de los animales de compania a
una categoria equivalente a las personas
con edad no escolar, 2) interpretacién
progresiva del concepto de familia
multiespecie, 3) la ampliacién del seguro
popular paralasfamilias multiespecie para
incluir a los denominados integrantes no
humanos del nucleo familiar multiespecie,

ABSTRACT

This research focuses on analyzing multi-
species families from the perspectives
of family law and social security, taking
into account Mexican and international
case law on this topic. The research is
groundbreaking in establishing several
novel proposalsat thelegislative andjudicial
levels, centered on four main areas: 1)
equatingcompanionanimalstoacategory
equivalent tonon-school-age children, 2) a
progressiveinterpretation of the concept of
multi-species family, 3) expanding the public
health insurance program to include non-
human children,and 4) proposalsregarding
inheritance rights for members of multi-
speciesfamilies. Thisanalysis,based ondata
collection, analysis, and synthesis, allows
for an examination of legal provisions in
light of humanrightsprinciples,inorder to
understandtherelevance ofimplementing
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4) propuestas en sucesiones patrimoniales
paralos miembrosdelafamiliamultiespecie.
Lo anterior, con base en larecoleccion de
datos, el andlisis y sintesis de estos; ello
permite analizarlasdisposicionesjuridicas
con base en las disposiciones de derechos
humanos, para entender la relevancia de
la implementacion de figuras juridicas
de caracter asistencial provenientes del
derechofamiliaryelderechosocial.

PALABRAS CLAVE: familias multiespecie,
seguridad social, integrantes no humanos
del nucleo familiar multiespecie, derecho de
familia.

1.Introduccion

Las instituciones juridicas tienen la
oportunidad de envejecer con dignidad o
envejecer creyendo en la inmutabilidad
de las cosas, lo cual las vuelve obsoletas y
eventualmente las lleva a desaparecer. La
familiacomoformade convivenciahumana
es presentada con frecuencia como la
institucién social por excelencia, lafamilia
es una invencion humana muy ingeniosa,
lacualhasidotransformadaconelpasode
los afnos, para adaptarse a las realidades
socialesdel siglo XXI.

La familia fue tratada por las ciencias
sociales como el nucleo de la sociedad,
construida bajo contextos histéricos
determinados, que configuraron los
ordenesjuridicos.Sinembargo, raravezse
reflexionasobreel preciodeesacentralidad
desuconcepto.Alserunainstitucidonvivala
familiasetransformayreinventa,aunfrente

legal mechanisms of a welfare nature
derived fromfamily and social law.

KEYWORDS: multispecies families, social
security, non-human children, family law.

aladesaprobaciénsocial y las reticencias
juridicas que puedan crearse por parte de
algunos grupos sociales.

Actualmente, haydistintos tipos de familia.
Reconocer que su esencianoreside enla
forma, sino en el vinculo; no en la norma,
sino en el cuidado y el afecto; lo cual va
mas alla de la tradicién y se centra en la
dignidad compartida. El derecho suele
llegar tarde a las verdades y realidades
socialesquelavidayahaaceptado.Durante
mucho tiempo, se describié a la familia
bajo parametros de heteronormatividad
conunaestructura cerrada, heterosexual,
biolégicamente coherente y socialmente
respetable. Lo hizoconunasolemnidadtal
que pareciaconvencidodequeelamorsélo
podiamanifestarse bajociertas condiciones
previamente autorizadas, lo cual se aleja
completamente delarealidad.
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Los derechos humanos cuestionaron la
visiéncerradayestereotipadadelafamilia;
conelloseabriéunabrechaparaaceptarlas
distintas formas de constituir una familia,
como lasmonopartentales,homoparentales
o extendidas; por mencionar algunas. Los
derechos humanosreconocieronelvalorde
lafamilia, mas alla delafunciéneconémica
o reproductiva,como un espacio donde se
ejerce la dignidad, en el cual se aprende
el cuidado, se genera una pertenenciay
se construye identidad. De esta forma, la
familiadejédeserunainstituciénnormativa
y se comenzod a convertir en un derecho
relacional.

En México, la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién (2023) dio pasos que
merecen atencidn juridica, filosofica,
socialy antropocéntrica,al reconoceralas
familias multiespecie. La Suprema Corte
deJusticiadelaNaciénintrodujoestaidea,
gue, aunque desconcertante paralos mas
conservadores, eraunarealidad evidente
en la sociedad contemporanea. Toda vez
gue la familia no se define por la especie,
sino por unvinculomassignificativoque el
derecho no hadejado de lado, “el amor”, y
los elementos que de este se desprenden
como el cuidado y afecto. Si bien, los
términos “perrhijos” y “gathijos” no han
sidoreconocidosjuridicanicientificamente,
suelen ser muy populares enlasociedad.

Eneseordendeideas, los animales -como
seres sintientes-, brindan cariino y, como
seres humanos, somos responsables de
ellos. De esa manera, no se trivializa el
derecho, masbienlohumanizayresignifica.
Aceptalaexistenciaderelacionesfamiliares
gue cumplen con funciones emocionales,
éticas y existenciales profundas como

cualquier otro tipo de relacion familiar.
Pretender que tales vinculos no existen
porgque incomodan al lenguaje juridico es
una forma particularmente refinada de
negacion. Asi,en lapresenteinvestigacion
se establecen algunas propuestas en
relacién con los derechos de las familias
multiespecie desde el ambito del derecho
familiary laseguridad, sosteniendodichas
propuestas con base en datos estadisticos
y elementosjuridicosrelevantescomoson
losrazonamientos juridicos de laSuprema
Corte de Justicia de la Nacién, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos y
algunosotrostribunales.

2.Metodologia

La presente investigacion se desarrolld
desdeunenfoquejuridico-dogmatico, con
orientaciéncualitativaeinterdisciplinaria,
articulando herramientas provenientes
de lateoriade la argumentacién juridica,
del derecho constitucional, del derecho
familiar, del derecho animal y del derecho
internacional de los derechos humanos.
El objetivo metodolégico consistié en
analizar si determinados efectos juridicos
de naturaleza asistencial y protectora,
tradicionalmente reconocidos dentro
del dmbito familiar humano, pueden
extenderse de manera analdgica, limitada
y proporcional alas familias multiespecie,
particularmente respecto de los animales
de compania en su calidad de seres
sintientes y miembros socioafectivos del
nucleo familiar.

La investigacién partié de revisiones
sistemdticas de fuentes doctrinales,
legislativasyjurisprudenciales nacionales
einternacionalesrelacionadas con:
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a. Laevolucién del concepto juridico de
familia.

b. Elreconocimientodelosanimalescomo
seressintientes.
c. El principio de igualdad y no

discriminacion.
d. Elinteréssuperiordelanimal.
Los mecanismos juridicos de proteccién
alafamiliaylaseguridadsocial.

Para la seleccién de las fuentes de
informacién se consideraron criterios de
pertinencia tematica, actualidad, impacto
juridico y relacion directa con los ejes
centrales de lainvestigaciéon. En el ambito
jurisprudencial seanalizaron precedentes
emitidos por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, la Corte Interamericana
de Derechos Humanos y los tribunales
extranjeros de Espana, Argentina y
Colombia que han desarrollado criterios
relacionados con el bienestar animal,
relaciones socioafectivas y proteccion
ampliadel conceptode familia.

El método principal usado fue el de
analisis-sintesis. En una primera etapa,
se analizaron los elementos normativos,
doctrinalesyjurisprudencialesvinculados
conlasfigurasjuridicasdefamilia, bienestar
animaly seguridad social,con el propésito
deidentificar sus puntos de convergencia
y tensién. Posteriormente, mediante
una labor de sintesis argumentativa, se
construyd una propuesta interpretativa
orientada a examinar la posibilidad
de reconocer ciertos efectos juridicos
protectoreshacialasfamilias multiespecie,
particularmente en escenarios de
dependencia, cuidado y responsabilidad
afectiva.

Para esta investigacion se emplea una
analogia juridica de caracter funcional
y limitada, entre los animales y los seres
humanos, plantea un alcance asistencial
y protector en la existencia de relaciones
cuidado, convivencia, dependencia y
vulnerabilidad dentro de las familias
multiespecies.

La teoria argumentativa para esta
investigacion sustenta criterios de
razonabilidady proporcionalidad. Paraello
empleauntest metodoldgico:

a. Establecerunalegitimidad consistente
en ampliar mecanismo de proteccién
hacia seres sintientes integrados
material y afectivamente a nucleos
familiares.

Idoneidad, al considerar que
determinadas figuras juridicas
asistenciales permiten responder a
situaciones reales de dependenciay
cuidado.

c. Necesidad derivadade lainsuficiencia
de los modelos tradicionales de
proteccion animal estrictamente
patrimonialistas.

Proporcionalidad en sentido estricto;
todavez quelaspropuestasformuladas
no implican equiparar plenamente los
animales con los seres humanos; mas
bien, se enfoca en reconocer efectos
juridicos especificos y limitados
vinculadosconel bienestary proteccion.

La delimitacién conceptual entre los
distintos planos normativos involucrados
en el estudio. Por una parte, los
derechos humanos con una estructura
antropocéntrica en la proteccién de las
personas humanas; por otra, el bienestar
animal como un régimen juridico
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especializado de proteccién hacia los
animalescomoseressintientes; finalmente,
el derecho familiar regula relaciones
juridicasdecuidado,solidaridady asistencia
dentrode nucleos de convivencia. Ergo, se
analizalainteracciondesde una perspectiva
evolutiva y sistematica del derecho
contemporaneo.

La investigacién adopta una perspectiva
hermenéutica y evolutiva del derecho,
al entender la transformacién de las
instituciones juridicas con base en la
evolucion social y las nuevas formas
de convivencia afectiva existentes en
la realidad contemporanea. El estudio
finalmente explora, desde pardmetros
constitucionales y convencionales, la
viabilidad juridica para ampliar ciertos
mecanismosde proteccidonhacialasfamilias
multiespecie mediante interpretaciones
progresivas,razonablesysistematicamente
delimitadas.

3. Delimitacion conceptual y alcances
interpretativos

Metodolégicamente es importante
diferenciarlos planos normativosjuridicos
gueconvergenenlapresenteinvestigacion,
esto con el fin de evitar confusiones
categorialesoextensionesinterpretativas
indebidas.

En ese sentido, los derechos humanos
son todas las libertades y prerrogativas
sustentadas en la dignidad humana,
como piedra angular que poseen todos
los seres humanos sin que exista ningun
tipo de discriminacion. Los estados estan
obligados enelambitode suscompetencias
apromover, respetar, protegerygarantizar

los derechos humanos, conforme a los
principiosdeuniversalidad,inalienabilidad,
indivisibilidad, interdependencia y
progresividad. De estamaneralos estados
deben prevenir, investigar, sancionar
y reparar las violaciones a dichas
prerrogativas, en los términos de la ley
(articulo 1° Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos). Al analizar
esta definicién, el sistema juridico se
orienta primordialmente a la proteccién
de la dignidad de las personas humanas;
de esta manera, mantiene una estructura
esencialmente antropocéntrica. Asi, los
animales no son considerados titulares
plenos de derechoshumanosenelsentido
tradicional que hasidodesarrollado por el
plano constitucional y convencional.

El bienestar animal se configura como
parte del régimen juridico, se enfoca
en la proteccion de los animales como
seres sintientes, particularmente frente
al sufrimiento, el maltrato, la crueldad
y las condiciones incompatibles con su
integridad fisica, salud, estado emocional
y comportamiento (Vander Staay, 2025).

Este modelo supone el reconocimiento
de intereses juridicamente relevantes
derivados de su capacidad de sentir
y experimentar afectaciones fisicas y
emocionales,taly comoseestablecidoenel
criterio judicial 1.200.A.101 A, relativo al
juiciodeamparo 167/2024 donde essenalo,
primero, el otorgamiento de derechos a
su favory lacreacién de una oportunidad
para la exigibilidad y justiciabilidad de
los animales y, segundo, la prevision de
mecanismos paraoperacionalizar sututela
y laampliacién del catalogo legislativo de
Ciudad de México.
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El derecho familiar se refiere a todas las
normas de orden publico e interés social
gue regulan las relaciones solidarias, los
vinculosy convivenciaentrelos miembros
de lafamilia, su organizaciony desarrollo
integral con base en los derechos de
igualdad, no discriminaciéon y respeto
a la dignidad humana (Venegas, 2024).
Dentrodeestaramadelderecho,lafamilia
ha evolucionado exponencialmente,
reestructurandose por medio de los
vinculos socioafectivos y dindmicas de
cuidadoreciproco.

Esta investigacion explora los puntos de
interacciéon entre el bienestar animal y
las instituciones protectoras del derecho
familiar, particularmente en aquellos
supuestos donde se acreditan relaciones
estables de cuidado, dependencia y
convivenciaentrelosmiembrosde lafamilia
multiespecie.

Las referencias a categorias de los
integrantes nohumanosdel ndcleo familiar
multiespecie, elinterés superior del animal
y la parentalidad multiespecie, han de
entenderse en una dimensién funcional
socioafeciva y asistencial, no como una
homologacion ontolégica o unaidentidad
juridica plena respecto de las categorias
humanas tradicionales. La finalidad de
esta aproximacion consiste en examinar
la viabilidad de extender ciertos efectos
juridicos protectoresde manerarazonable,
proporcional y limitada, sin desdibujar las
diferencias estructurales existentesentre
personas humanasy animales.

4. Maternidad y paternidad en familias
multiespecie

Delimitados los planos normativos
involucrados en la presente investigacion,
se analiza cdmo determinadas relaciones
de cuidado, dependencia y convivencia
desarrolladaentrelasfamilias multiespecie
puedengenerar efectosjuridicos limitados
desde el ambito del derecho familiar y
la seguridad social. En este sentido, se
exploralaviabilidad de reconocer ciertos
efectos protectoresderivados de vinculos
socioafectivos estables y juridicamente
relevantes.

La maternidad y la paternidad fueron,
durante muchos anos, descritos como
hechosbiolégicos,ydirectricesde vidapara
todos los seres humanos, casi inevitables,
excepcionalmente excusables por causas
naturales, mediante adagios divinos,
apelables ala conmiseracién de la época;
sin embargo, para la gran mayoria de los
seres humanos, maternidad y paternidad
serelacionanconelambitodeengendrary
procurar el cuidadodel nuevo ser humano.

Elderechosuelellegartardealasverdades
que podrian considerarse evidentes,
como el hecho de que la parentalidad no
se fundamente de manera exclusiva en el
vinculo consanguineo, sino en la practica
cotidiana de la responsabilidad afectiva.
Se retoma el pensamiento de Fromm
para senalar la tardia accion juridica de
reconocer alamor comounarteynocomo
unimpulso, al ser un arte exige disciplina,
responsabilidad y conocimiento; la
procreacion es un hecho, mientras que el
cuidar de unser vivo es una virtud que se
desarrollaconeltiempo.Asi,enlasfamilias
no tradicionales, el parentesco dejade ser
una herencia natural para convertirse
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en una eleccién ética. La maternidad y
paternidad multiespecie muestra que el
amor es juridicamente relevante, toda
vez que no existe distincidon entre los
cuerpos, sino en los deberes asumidos.
Alli donde existe cuidado constante, hay
vinculos dignos de protecciéon; toda vez
gue la responsabilidad afectiva permite
gueexistanderechos.Esimportantesenalar
qguelamaternidady paternidad handejado
de ser consecuencias de la procreacion
humana, para ser derechosy parte de una
institucidontrascendental comoeslafamilia.

El papel de los animales, principalmente
de los animales de compania, ha generado
una nueva perspectiva en la convivencia
de la persona, hasta generar un dmbito
de pertenencia. La evolucién juridica de
los animales ha sido muy interesante: en
el derechoromanoy el derecho civil eran
considerados objetos -unaspectobastante
contradictorio, pues desde hace mucho
tiempohabiansidoclasificados comoseres
vivos—-;sinembargo, parael dmbitojuridico
eran equiparados a objetos inanimados,
ellobajounapremisabastantefalibleenla
cualsesenalabaquenotenianpensamiento
racional.

Posteriormenteselesconsideré comoseres
sintientes (Suprema Corte de Justicia de
la Nacién 21 de noviembre de 2025 tesis
aislada:1.200.A.101 Aderegistro2031508).
Actualmente, la convivencia entre seres
humanosy animales depende de distintas
variables relacionadas con aspectos
sociodemograficosy filoséficos (Fundacion
BBVA,2022).Paraeste puntoesimportante
diferenciar entre animales de compainia
y animales domésticos, si bien todos los
animales de compania son domésticos,

no todos los animales domésticos son
de compania. Los animales domésticos
engloban aquellos utilizados para trabajo
o alimento; por su parte, los animales de
compania viven dentro del hogar y crean
lazos afectivos con los seres humanos
(Pérez,2018); sinembargo, estanoesuna
limitante paraquelas personasestablezcan
unarelacionsentimental con algiin animal
domésticousualmentedestinadoaltrabajo
oalimento,comoloscaballos,vacasocerdos
demaneraenunciativay no limitativa.

Autores como Volsche Johnson (2020),
sostienen que la interaccién entre
humanos y animales de compania genera
una tutoria equiparable a la relaciéon
parental. El adoptar, criar, proteger y/o
acompanar a los animales de compania
constituyeunarelacionfamiliar. Conforme
a esta premisa es posible establecer que
el derecho civil mexicano, es mas moral
de lo que realmente desea admitir. De la
maternidad y la paternidad se generan
una serie de obligaciones juridicas tales
como: alimentos, crianza y cuidado,
representacion legal, administraciéon de
bienes,educaciényformacién,convivencia
y régimen de visitas, reconocimiento
legal y derechos de identidad. El
derecho ha comprendido que el amor sin
responsabilidad es un gesto estético, y la
responsabilidad sin cuidado es una forma
de abandono.

Lasfamilias multiespecie, al ser ntcleosde
convivenciaintegrados por seres humanos
y animales, promueven una armonia
interdependiente entre las especies; ello
se vincula directamente con los objetivos
del desarrollo sostenible, destacando los
objetivos tres, quince, dieciséis; es decir,
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con aquellos que promueven la salud y el
bienestar,lavidadeecosistemasterrestres
y paz, justicia e instituciones sdlidas
(Rupprecht, 2020), lo cual invita a tener
marcos normativos que refuerzanlavision
de los animales de compania, mas alld de
simples mascotas, paraintegrarlos dentro
delossistemasde proteccién.

EnMéxicosereconocendiversasrelaciones
familiares,loquehallevadoaunarevolucion
juridica que transformé la conformacion
devinculosfamiliares.Silamaternidadyla
paternidad se definen por el cuidado ¢ por
quélimitar sualcanceexclusivamentealas
relaciones humanas?

La parentalidad multiespecie surge
como una reinterpretaciéon de la familia
y de los derechos humanos. A partir de la
sensibilidad humanahacialos animales, se

haimpulsado el reconocimiento de nuevos
vinculos de protecciény cuidado, sin que
ello implique convertir a los animales de
compafhia en ciudadanos o en herederos
forzosos. Elderechononecesitarecurrira
soluciones extremasoabsurdas paralograr
avances significativos. Asilo demuestran,
enMéxico, lajurisprudenciadelaSuprema
Cortede JusticiadelaNaciony,enelambito
internacional, los casos de Colombia,
Argentinay Espana,comoseobservaenla
tablal.

La ley mencionada con anterioridad
reconoce a los animales como seres
sintientes, con cuidados especificos. En
consecuencia, transforma la realidad
juridicadesde el plano legislativo, al yano
denominarloscomoobjetos;deotramanera
se continuariaminandosucalidaddeseres
vivos. En su lugar reconoce el cuidado

Tabla 1
. Derechos o -
. Fuente Tipo de . e Rectos juridicos
Pais - P Via legal principios P
juridica reconocimiento . principales
involucrados
(Juzgado
Civil de Libre Proteccian del vincul
Circuito, Animal desarrollo de h;%;ggr;inia\l{mcu °
.| 2020, reconocido como | Accidn de la - ’
Colombia P . . ... | reconocimiento del
radicacion | miembro de tutela personalidad; animal dentro del
2020- familia nuclear intimidad . .
00006) personal ntcleo familiar
Camara Animal Proceso civil Autonomia Regulacidénde la
. Civil, 2019, | consideradoen .. |dela su . .
Argentin . (homologacio . convivencia y cuidado
3 expediente | acuerdosde nde voluntad; (perra Sidney) tras
46.270/201 | convivencia tras . relaciones P Y. .
L. Convenio) - rupturade la pareja
8 separacion familiares
1) Inclusién en
procesos de divorcio
. Bienestar (arts. 91, 611,774)
Ley Animales como animal; 2) animales son
- 17/2021 del | parte del nlcleo | Reforma - .
Espana . L. proteccion inembargables (art.
15de familiar (no legislativa uridi 605
diciembre cosas) juridica ) .
integral 3) Proteccidén tras el
fallecimiento delola
propietaria (art. 914)
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estable y la profunda relacién entre las
personasy los animales, lo cual determina
que el lenguaje juridico tradicional
transforme susdenominacionesaestetipo
derelaciones.

Por otra parte, en México, el estado de
Pueblaincorporédesde 2013,ensuCédigo
Penal,disposicionesorientadas aproteger
alosanimalesfrenteaaccionesuomisiones
qguelescausencrueldad,dolor, sufrimiento
o afecten su bienestar (articulos 470,471,
472,473,474,474Bisy474 Ter). Asimismo,
en 2021, la Constitucion Politica de la
Ciudad de Méxicoreconocié alos animales
como seres sintientes, estableciendo este
principio como un derecho de caracter
programatico.

Deestaforma,secreaproteccioncomuny
trato digno, asi como efectos vinculantes
y de progresividad al estar relacionada
directamente con el articulo 4° de la
Constitucionfederal.En 2023, el Gobierno
de Coahuilacreélaleydelos Derechosde
los Seres Sintientes, la cual trae un avance
significativoalreconoceralosanimalesuna
personalidad juridica limitada, derecho a
unavidadigna, obligaciones de cuidado, y
permite denuncias ciudadanas; asi como
sanciones por abandono.

La vida es siempre mas persuasiva que
las normas juridicas, los animales como
seres sintientes establecen vinculos; es
decir,sonpartedelafamilia(Torices, 2021
y Ferndndez 2022). Esta premisa se ve
reforzadaapartirdellenguaje,enlacuales
posible observartérminos como companion
animal/animal de compafnia (Haraway,
2008), cuya connotacion es horizontal, a
diferencia de los términos pet/mascotay

owner/dueno cuyas acepciones sonusadas
para demostrar una relacién de supra-
subordinacién.

El reconocimiento del término animal
de compania en la legislacién mexicana
permite una reflexion filoséfica desde el
ius naturalismo para determinar que no
todo lo no humano es prescindible, ni que
Unicamente el derecho ofrece protecciéna
los sereshumanos, mas bientodos los seres
vivosforman parte delosecosistemasvivos.

La familia posee un dinamismo amplio, no
solo abarca lazos sanguineos, también de
afinidad,enlacual compartenvalorescomo
la ayuda mutua, lalealtad y la solidaridad,
aspectos muy significativosyequiparablesa
lasmanadas de mamiferos (Haraway 2017).
Las familias pueden tener caracteristicas
especificascomoelsexodelosprogenitores,
la cantidad de integrantes, el régimen
patrimonialy lasdindmicas de convivencia
(ComisionNacional de Derechos Humanos,
2018); siendo asi, poseen un término
multifacético para su composicion, el cual
debeserestudiadodesdedistintas dpticas.

Desde un enfoque convencional, la
Convencién Americana sobre Derechos
Humanos reconoce la familia como un
elemento natural y fundamento de la
sociedad (articulo 17),en ningin momento
establece directrices o elementos que
debanser necesarios parasuconformacién
y reconocimiento. Lo cual se ajusta al
Protocolo de San Salvador en su articulo
15.1 que sefnala como obligacién estatal
“El mejoramiento de su situaciéon moral
y material”, asi como el articulo 23
del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos. Todas estas normas
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internacionalesreconocenlas estructuras
familiares con independencia del método
usadoparasuestructuracion,garantizando
con ello su igualdad y no discriminacién
(L6pez, Montalvoy Caballero, 2025).

Siendoasi,lafamilia posee unaconstituciéon
no de filiacion, sino conforme a la
responsabilidad y al cuidado de los seres
gue integran el nucleo de convivencia. De
estaforma,laprotecciénjuridicay personal
otorgadaaquienalimenta,protege, procura
cuidados médicos y garantiza condiciones
de bienestar general, para los animales
gue habitan bajo el mismo techo ejerce
una forma de parentalidad. No porque el
animal sea un hijo bioldgico, sino porque
su cuidado ha adquirido una estructura
juridicareconocible.

La condiciéon de cuidado dentro del
derechofamiliar vuelve aretomar especial
atencién, pues donde antes habiadominio
de unaespecie sobre la otra, ahora existe
responsabilidad, con mayor frecuenciala
figuradeduefioopropietariode unanimal
pierde fuerza, ahora es factible hablar de
tutelas.

Tener un animal de compafia ya no es un
capricho; ahora es un deber de cuidado.
Las familias multi e interespecie, son
una construccién cultural e igualmente
valida que los otros tipos de familia, que
no elevan a los animales a la categoria de
personas;sinembargo, minanlasupremacia
antropocentristaybajandel pedestal al ser
humano como duefio absoluto.

Juridicamente han existido tratados
internacionales como la Declaracién
Universaldelos Derechosdelos Animales,

la Declaracion de Cambrige sobre la
conscienciay la Declaracion de Toulon. Si
bienestasdeclaraciones noposeenefectos
vinculantes, ciertoes quetienenelementos
constitutivos de softlaw, lo cual permite
orientar la creacion de nuevos criterios
juridicos. Sobre estas declaraciones vale
la pena retomar las porciones normativas
que ayudenarelacionarlasconlasfamilias
multiespecies.

1. La Declaraciéon Universal de los
Derechos de los Animales reconoce la
protecciéon y respeto de los animales,
se establece el vinculo en las familias
multiespecies; anadiendo el andlisis
minucioso que ha realizado Ortiz
Cadena(2025) mediantelacualseobliga
areinterpretar lafamiliaincluyendo a
las mascotas, proponiendoelevar estas
al ambito constitucional en Ecuador.
En el caso mexicano no es necesario
elevarlo al ambito constitucional, ya
que la norma mexicana no hace una
puntualizaciéonydejaabiertoelcriterio
paraampliarlaproteccién.

2. EnlaDeclaraciénde Cambridge sobre
laConciencia: Se certificalaconciencia
fenoménica en criaturas como las
aves y los mamiferos, lo cual lleva a
establecer propiedades analogas
entre humanos y animales, garantiza
guelosanimales de companiagocende
cuidados obligatorios, denominados
como libertades de bienestar; libres
de hambre, dolor, miedo, confort,
y expresion natural (Carrion &
Maldonado, 2025). Aunado al enfoque
doctrina de Parragay Salazar (2024),
sefialan la prioridad de adoptar una
vision ecocéntrica que reconozca la
naturaleza como sujeto de derechosy
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promuevaunarelacidnarmoniosaentre
elser humanoy el medio ambiente.

3. Declaracién de Touldn: reitera las
libertades del bienestar establecidas
en la Declaracién de Cambridge, hace
extensivoesebienestaralostenedores
de familias multiespecies, lo cual lleva
a la existencia de la socioafectividad
(Parragay Salazar,2024).

Estastresdeclaracionesconformanuntest
de proporcionalidad ampliado, mediante
el cual se establece la capacidad de los
animales para experimentar sensaciones
subjetivascomolasemocionesylosestados
mentales, lo cual permite hablar de la
existenciadel interés superior del animal,
obligando con ello a brindar proteccién a
estetipodefamilias.

El paso mas audaz dado para el
reconocimientodelasfamilias multiespecie,
ha sido en Argentina en la causa penal
41/2021conlaimplementaciondel término
“hijano humana” enun caso que involucré
maltrato animal. Desde una perspectiva
de derechos humanos, el derecho alavida
privada familiar, tiene como elemento
rector ladignidad; estase vuelve extensiva
a las relaciones de carifio y cuidado. Los
derechos humanos -como su nombre lo
dice- son para los seres humanos, y los
animales no son sujetos de los derechos
humanos. No obstante, las obligaciones
juridicas consagradas alos seres humanos
se hacen extensivas en el cuidado de la
existenterelaciénde dependencia.

El precedente argentino judicializado que
estableci6 el término “hija no humana”y
el precedente judicial mexicano referido
comotesisaisladal.200.A.104 A, abrieron

un importante candado en relacién con
la patria potestad, la filiacién y el interés
superiordeunaespeciedistintaalahumana.
Sibien, desde lajurisprudencia mexicana,
se les protege de la venta irregular o
clandestina, contra los actos de maltrato
y crueldad, asi como de la contaminacién
y los problemas de salud provocados por
estas practicas, lo cierto es que el alcance
de dicha proteccién ha ido ampliandose
progresivamente.

Apartirde este supuesto, es viable sefalar
que los animales de compania, poseen
ahoraunacapacidaddegocelimitada.Enla
doctrinajuridicase hasefnaladoel término
animal welfare/bienestar animal, reiterado
enelamparoenrevision 163/2018 “Peleas
de gallos”, el cual involucra al cuidado,
defensaytratodigno;esdecir,sereconoce
el valor moral de los animales. Por tanto,
existe una responsabilidad asimétrica,
guiadapor criteriosobjetivosde bienestary
el principiode proporcionalidad. Entendido
este principiocomountest mediante el cual
se puedenequilibrarlascolisionesentrelos
bienes juridicos. Siendo asi, en el derecho
familiar mexicano este principio ayuda a
resolver los temas de guarda, custodia y
alimentos -en el caso de los animales de
companhia-.

Al establecerse el vinculo afectivo
familiar como un elemento auténomo,
la equiparacion jurisprudencial permite
considerar a los animales de compaiiia,
paradeterminadosefectos,enunasituacién
analoga aladelos menores que alin no se
encuentran en edad escolar (Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, tesis
aislada XX.20.20 C, registro 182257). En
consecuencia,ellopodriaservirdesustento
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parajustificar,ensucaso,laprocedenciade
unaobligacidénalimentariaacargodequien
ejerzasurepresentacionocustodia.

La existencia de los deberes asistenciales
surgidos dentro de las familias
multiespecie establece un ejercicio
comparativo para identificar elementos
estructurales semejantes relacionados
con la dependencia, vulnerabilidad,
necesidad de cuidados permanentes
y representacion indirecta dentro del
nucleo familiar. Bajo esta légica, algunos
criteriosjurisprudencialesdesarrolladosen
materiadealimentos, cuidadoy proteccion
reforzada pueden servir como referentes
interpretativosorientadores paraconstruir
mecanismos juridicos de proteccién
animal compatibles con el principio de
proporcionalidad.

La existencia de vinculos estables de
cuidado y dependencia respecto de
animales de compania permite sostener,
desde una perspectiva funcional, la
posibilidad de reconocer obligaciones
asistencialesbasicasorientadasagarantizar
condiciones minimas de bienestar. Estas
obligaciones no derivan de unaidentidad
juridica absoluta entre seres humanos
y animales, sino de la responsabilidad
asumida por quienes integran familias
multiespecie. En consecuencia, el deber
de proporcionar alimentos, atencion
veterinaria,resguardoy cuidadosgenerales
resultan ser obligaciones diferenciadas
y proporcionales a la naturaleza del
vinculo existente, esto evita cualquier
interpretaciéon que conduzca a equiparar
de manera plena entre los derechos de
los seres humanos y los mecanismos de
protecciénanimal.

Jurisprudencialmente se refuerza el
razonamiento anterior con base en la
proporciéondelosalimentos por conviccion
de procurar tanto los satisfactores
minimos como son los cuidados
personales recreativos, de educaciéon y
de salud (Suprema Corte de Justicia de
la Nacién Tesis aislada: IV.30.C.9 C de
registro 2028691). Bajo ese principio,
ni la legislatura ni la judicatura pueden
establecerunsesgodiferenciador quelleve
a discriminaciones directas, indirectas o
categorias sospechosas.

Toda vez que laSuprema Corte de Justicia
delaNacién,desdesujurisprudenciadela
séptimaépoca, hasenalado que tanto hijos
naturalescomo legitimostienenlos mismos
derechosy, portanto,eltotaldelosingresos
deldeudoralimentistadebedividirseentre
estos (Suprema Corte de Justicia de la
Nacion Tesis aislada de la Tercera Sala de
registro242107).Ee puede homologar esta
doctrina alos animales de compania, pues
tantolostérminos bienestar animal,como
integrantes nohumanosdel ndcleofamiliar
multiespecie, sentaron las bases juridicas
paragarantizar estos derechos.

Elderechocomoelementoestetaentraen
un proceso de descodificacién; reconoce
cada vez mas situaciones que antes
pudieran no tenerse en consideracion,
apreciablesenlaparentalidad multiespecie,
la cual no empobrece los conceptos de
maternidady paternidad humana, masbien
ennoblecedichos conceptos. Autorescomo
Cesar NavaEscudero(2023) sostienenque
los animales al contar con un valor moral,
poseen intereses propios, independientes
delossereshumanos,y mediante esalégica
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reafirmaquelosanimalessonopuedenser
titularesdederechos.

Loanterior sevinculaconelcriteriojuridico
“interés superior del animal” surgido en
Ecuador desde el “Caso Mona Estrellita”
ensusentencianumero 254-20-JH/22,en
ellagarantizalosderechosalavida,libertad
eintegridad de los animales de compania;
estoscriteriosjudicialestransmigraronala
Ley Organica de Proteccion Animal, enla
cual seincorporany tipifican delitos como
lacrueldad, el abuso sexual conagravantes
cuando se trate de cachorros. De esta
manera, se observa que el cuidado es mas
importante que la biologia, la grandeza
moral no reside en una especie, sino en
la capacidad para hacerse cargo de otro.
Si el derecho ha de tener una pretension
de justicia, esta ha de ser |la de proteger,
conigual seriedad, aquien cuiday aquien
dependedel cuidado.

Desde esta perspectiva, la parentalidad
multiespecie puede entenderse comouna
categoria interpretativa emergente que
permite analizar juridicamenterelaciones
establesdecuidadointerespeciesinromper
las distinciones estructurales existentes
entre personas humanas y animales. El
objetivo de esta aproximacion no consiste
endesnaturalizar lasinstitucionesclasicas
del derecho familiar, sino examinar si
determinadas consecuencias juridicas
protectoraspuedenextendersede manera
limitada, razonable y sistematicamente
controlada hacia escenarios familiares
contemporaneos caracterizados por
vinculos socioafectivos entre humanos y
animales de compainiia.

5. La seguridad social relacionada a las
familias multiespecie

Paracomenzaresteapartadoesimportante
sefalar el significado del término
“equiparar”: “Considerar a alguien o algo
igual o equivalente a otra persona o cosa”
(DiccionariodelaReal AcademiaEspanola
de la Lengua, s.f.), esta equiparacién abre
la puerta a la aplicaciéon del principio
de igualdad y no discriminaciéon, mismo
que ha sido interpretado la existencia
de la igualdad formal (aplicar la misma
norma para todos) y la material (acciones
afirmativas paracorregirlasdesigualdades
facticas) de tal suerte que este principio
como mandato de optimizacién, poseeuna
estructuray proyeccionnormativa(Moran
& Abundis, 2017).

Como se ha senalado en las familias
multiespecie,los conceptos de maternidad
y de paternidad refieren a un aspecto
funcionalynobiolégico,siendoasi,al aplicar
el principiodeigualdady nodiscriminacién
a los casos vinculados con este tipo de
familias, se expresa la proyeccién de un
valor superior al ordenamiento juridico,
lo cual invita a que estos mandatos de
optimizaciéon puedan ser cumplidos en
diferente gradoy medidas (Alexy, 1993),y
conformelasituacionvayaevolucionando,
permita la transformacién del régimen
juridico.

En el dmbito constitucional mexicano y
el tema de la presente investigacion, el
principio de igualdad y no discriminacion
tiene una importante relacién con los
articulos 1° 4° y 123, en los cuales se
establecen las manifestaciones del
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principiodeigualdad y nodiscriminacion.
El texto constitucional, en su articulo 1°
es claro al prohibir la discriminacion en
todas sus formas, y obliga a respetar a
todas las personas sin excepcion alguna,
de tal forma que este principio rige tanto
paralasautoridades del Estado como para
los particulares. En ese orden de ideas,
es propicio sefalar que la extension de la
seguridad social alasfamilias multiespecie
es resultado de la aplicacion de dicho
principio por equiparacion.

En México no existe un sistema formal de
seguridad social para las mascotas como
podriaserelcasodel Instituto Mexicanodel
SeguroSocial (IMSS), Institutode Seguridad
y Servicios Socialesdelos Trabajadoresdel
Estado (ISSSTE) paralos sereshumanos.Si
bien han existido importantes avances en
servicios privados y programas publicos
gue cubren atencion veterinaria basica,
tradicionalmente se les ha relegado a un
segundo plano, porque han sido tratados
comoobjetosyextensionesdelapropiedad
de los seres humanos desde el plano del
derechocivil.Silas personas quierencuidar
de sus mascotas de manera mas amplia,
centran sus esfuerzos en adquirir seguros
comercialesy subsidios privados.

Algunas aseguradoras como GNP o
MAPFRE reembolsan hasta 80% de
gastos veterinarios (consultas, cirugias,
vacunas, accidentes) e incluyen clausulas
de proteccién en caso de robo, muerte
por accidente, enfermedades no
prevenibles y robo con violencia. En ese
tenor, las pdlizas de bancos como BBVA
y cadenas comerciales como Liverpool
han incorporado planes que facilitan su
contratacion (El sol del Centro, 2026).

De esta forma, en paises como Espana,
a través del Ministerio de Derechos
Sociales, Consumo y Agenda 2030
(2025), ha ampliado las coberturas de
proteccion social a personas vulnerables,
ofreciéndoles atencién veterinaria
gratuita o bien a precios reducidos para
sus animalesde compania, por mediodesu
programa denominado “mejores amigos”,
lo cual es loable. Pese alo anterior es una
solucién a medias, pues no existe como tal
la inscripcién a regimenes de seguridad
social o instituciones que garanticen la
saludy seguridad social de los animales de
companiade maneraequivalentealosseres
humanos.

En México, por mediode lajurisprudencia
44/2025delaSegundaSaladelaSuprema
Corte de Justicia de la Nacion se puede
utilizar como argumento comparado
para solicitar la inscripcion de “un hijo(a)
no humano(a)” dentro del régimen de
seguridad social, toda vez que dentro de
sus porciones normativas manifiesta a la
letraque:
[...] Trabajadores al servicio del Estado
y sus familiares tienen derecho a la
seguridad social para su tranquilidad y
bienestar personal ante la muerte del
operario-, no debe entenderse como la
familiaconceptualizadatradicionalmente
(padre, madre e hijos), pues lo que debe
considerarse protegido por el articulo4o.
constitucional eslafamiliacomorealidad
social. Por ende, tal proteccién debe
cubrirtodassusformasymanifestaciones
encuantorealidad existente]...].

El criterio jurisprudencial plantea la
constituciéon de la familia en términos
del articulo 5 del Protocolo Adicional ala
Convencién Americana sobre Derechos
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Humanos en Materia de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales,
“Protocolo de San Salvador”, del cual
Méxicoes parteyquealaletradice:
Articulo 15
Derecho ala Constituciéony Proteccién
delaFamilia
1. La familia es el elemento natural y
fundamental de la sociedad y debe ser
protegida por el Estado quien debera
velar por el mejoramientode susituacion
moraly material.
2.Todapersonatienederechoaconstituir
familia; el que ejercera de acuerdo con
las disposiciones de la correspondiente
legislaciéninterna.
3. Los Estados partes mediante el
presente Protocolo se comprometen a
brindar adecuada proteccién al grupo
familiary enespecial a:

a. conceder atencién y ayuda
especialesalamadre antesyduranteun
lapsorazonable despuésdel parto;

b. garantizar a los nifos una
adecuada alimentacion, tanto en la
épocadelactanciacomodurantelaedad
escolar;

c. adoptar medidas especiales de
protecciéon de los adolescentes a fin de
garantizar la plena maduracion de sus
capacidadesfisica,intelectual y moral;

d. ejecutar programas especiales
de formacién familiar a fin de contribuir
ala creacién de un ambiente estable y
positivo en el cual los nifios percibany
desarrollenlos valores de comprension,
solidaridad, respetoyresponsabilidad.

Esamismajurisprudencia44/2025 senala
gue el articulo 6 fraccién Xl de la Ley del
Instituto de Seguridad Social y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado
resultanser unanormasubinclusiva,y, por
ende,discriminatoria,dentrodel contexto

gue analiza estainvestigacion se reafirma
gue en articulo 6 fracciéon Xll inciso b) de
lalegislacion mencionada establece como
familiares derechohabientes a“los hijos del
trabajador menores de dieciocho afos”.

Este apartado se puede reformar para
sefalar “los hijos(as) humanos y/o no
humanos del o la trabajador(a)”. En el
entendidode quelos animalesde companiia
o domésticos, al establecer un vinculo
afectivo familiar y su condicién de seres
sintientes, perosinrazonamiento cognitivo
avanzado pueden ser considerados con la
calidaddemenoresquenoseencuentranen
edad escolarcomoseanalizéenelapartado
anterior. Con esta propuesta de reforma
se deja de excluir a estos seres vivos; se
reafirma la dependencia econdmica de
los animales de compania hacia los seres
humanos, se visibiliza la realidad social y
se corrige laredaccién al usar un lenguaje
incluyente.

Considérese queelincluiralosintegrantes
no humanos del nucleo familiar
multiespecie o animales de compania en
regimenes de seguridad social, en temas
relacionados con la salud y la atencion
hospitalaria, no implica que personas y
animalestengan que compartir los mismos
quirdéfanos, habitacionesy pabellones; mas
bien que exista unaigualdad de acceso y
condiciones a los programas y politicas
publicas relacionados con la seguridad
social.Lapropuestagiraentornoabrindar
serviciosde atencidonensalud publicapara
los animales, mas alla de las campanas de
vacunaciény esterilizacion.

En México, el 70% de los hogares cuenta
con, al menos, una mascota, siendo el
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54.7% perros, el 20.3 % gatos y el 25%
animales de otras especies (INEGI, 2021).
También se observa que solamente el 4%
de las mascotas en México cuentanconun
seguro, lo cual equivale a 3.2 millones de
pdlizas sobre los 80 millones de animales
(Procuraduria Federal del Consumidor,
2025); esdecir, hay unasituaciondelicada,
debido aque muchos animales no cuentan
con una proteccion ante una situacion de
emergenciasanitariaoque pongaenpeligro
suvida.

EI90%delapoblaciénnotieneaseguradasa
susmascotas.Lasrazonessecentranentres
puntos principales: 1) faltade conocimiento
de la existencia de pdlizas veterinarias, 2)
percepcidndeungastoextraeinnecesario,
lo cual hace que se subestime la salud de
las mascotas,y 3) Faltade concienciahacia
el cuidado de los animales de compania
(Anuario Latinoamericano de Seguros,
Reaseguradosy de Fianzas, 2024). Todo lo
anterior permite concluir quelapercepcion
sobrelos animales contintiasiendo obtusa,
al percibirlos como cosas y no como seres
sintientes. Hasta el afno 2025, los precios
de los seguros para animales eran los
siguientes (ver latabla 2).

animales la categoria de hijos e hijas no
humanos y como familia multiespecie,
resulta posible sefalar que la cobertura
universal debe extenderse para ellos
también.

Han existido avances desde el sector
privado paragarantizarlaprotecciéndela
saluddelos animalesde companiia, talesel
casode SimiPet Care o SimipetenMéxico, la
cualesunadivisionde Farmacias Similares
enfocada en ofrecer atenciéon médica
especializada. Se puntualizé de manera
textual por parte de Victor Gonzalez
Herrera, presidente ejecutivo de grupo
Por un Pais Mejor,y Victor Gonzalez Torres
“Doctor Simi”, el presidente fundador, que:
“Muchas veces los precios son excesivos
en las consultas y todos los productos
alrededordeellos”.Sibien“Masdel 70% de
loshogares en Méxicotienenalmenosuna
mascota, Unicamente el 42% de los duefos
otutores las atienden con un especialista”
(Aguilar,2025).

Téngase enconsideracidonquelaseguridad
social como un derecho humano se rige
conformealossiguientes pilares: Accesoa
lasalud,seguridad deingresos, proteccion
familiar y maternal, cobertura universaly

Tabla 2
Asegurador Plan basico Plan completo Cobertura
Woow bronze | $ 3,500 MXN - Asistencia, bano
GNP/BBVA S 3,500- 8,000 MXN Hasta $10,000 Consulta, RC
General $1,500- 18,000 MXN $30,000 Accidente Y
enfermedades

Fuente: (Saucedo y Solis, 2025)

Desde esta perspectiva, es posible sefalar
gue si bien los precios de estos seguros
pudieran no considerarse onerosos,
también resulta cierto que al adquirir los

calidad devida(Tavera,2025). Laseguridad
socialesunconceptodinamico,suevoluciéon
responde a situaciones que se extienden
a nuevas regiones y se adapta a nuevos
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modelos de administracion (OIT, 1984).
Conforme alo anterior, es posible sefalar
qguelaseguridad social universal tienecomo
fin proteger a las personas frente a crisis
econdmicasy otrasamenazas emergentes,
incluidos los riesgos climaticos; asi como
paraconstruirsociedadesjustasenlasque
se efectivicen todos los derechos (Tavera,
2025) sin discriminacion alguna, lo cual
la vuelve extensiva hacia los integrantes
de su circulo mas cercano; es decir, sus
familias. Por su caracter progresivo, la
proteccién debe ampliarse ensu ejercicio,
alcance y dimensién. Esta transversalidad
permite que los bienes juridicos se
protejan, abarquen e impacten multiples
instrumentos, ambitosy situaciones.

Derivado de lo anterior, el Comité de
Derechos Econémicos Socialesy Culturales,
en su Observacion general nim. 19, hace
unaapreciacion muyinteresante,enlacual
manifiesta que la seguridad social, entre
muchas disposiciones:
[...] Incluye el derecho a obtener vy
mantener prestacionessociales,yaseaen
efectivooenespecie,sindiscriminacion,
con el fin de obtener proteccion, en
particular, contra: a) la falta de ingresos
procedentes del trabajo debido a
enfermedad, invalidez, maternidad,
accidente laboral, vejez o muerte de un
familiar; b) gastos excesivos de atencion
alasalud; c) apoyo familiar insuficiente,
enparticular paraloshijosylosfamiliares
acargo.

Esto es esencial en el tema de las familias
multiespecie. De las porciones normativas
transcritas con anterioridad destacael fin
de la seguridad social como una garantia
deproteccidonalasaludydeapoyofamiliar
para los hijos y los familiares a cargo. Si a

lo anterior se aftade el término “hijo e hija
no humanos” y el reconocimiento de las
mascotas como miembros de ese nucleo
y, por tanto, familiares a cargo, resulta
congruente y aceptable esta disposicién
juridica,ademas de volverse extensible.

Al abundar en la premisa anterior, la
seguridad social responde a una “idea-
fuerza”, mediante la cual reconoce que la
sociedad hacedeladignidaddelapersona
humana:sufragilidadysuinterdependencia,
apartirdeeste puntotiene porobjetocrear
las garantias necesarias para mantener el
mismo grado de dignidad de la personay
delgrupofamiliarasucargo,sinqueeneste
ultimo existaunacondicionantequellevaa
unaexclusiénfrentealascontingenciasque
la puedan afectar, desde el seno materno
hasta la muerte de cualquiera de sus
miembros (Chirinos,2011).

Por tanto, reconocer la seguridad
social implica una proteccién frente a
contingencias tales como; enfermedad,
invalidez, vejez, maternidad, accidente,
muerte, desempleo, familia numerosa
(Rossi, 2024). La premisa de familia
numerosas abarcalasfamilias multiespecie,
alcontar alosanimales comomiembrosde
esta.

Conbaseenelargumento comparado que
ha senalado la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso Asociacién
Nacional de Cesantes y Jubilados
de la Superintendencia Nacional de
Administracion Tributaria (ANCEJUB-
SUNAT) Vs. Peru, ha establecido que el de
Garantizar servicios de seguridad social
constituye un medio de proteccién para
gozar de unavidadigna, agréguese que la

Universita Ciencia afno 14, numero 40

may-ago 2026

ISSN: 2007-3917 197



QPLINARp
%Q\$ 0{/

&

STITUT,
. W 0 iy,
. AN
Sanoiyvon®

b.¢

UNIVERSIDAD DE XALAPA

2, &
0 >
ersi, 1
i 3
Saber / Trascender dad d

seguridad social es underecho que haido
amplidndose.

Con base en interpretaciones
progresivas, negar este derecho, tener
unainterpretacionrestrictivayregresiva,
o bien, no considerar ni siquiera estas
familias en las politicas publicas y los
programas sociales, es dar un paso atras
a los derechos humanos con una vision
excluyente quellevariaapensar que existen
familias de primeray segunda categorias.
Acéptese que,enlasfamilias multiespecie,
laenfermedad o lamuerte de los animales
desestabiliza emocional, econémica y
socialmente la vida familiar, pues produce
una afectaciéon a los integrantes del
nucleo familiar; el ignorar su impacto y
proteccién no es una situaciéon que pueda
ser catalogada como pasiva, mas bien se
tratadeunacegueranormativa.

Esimportante destacar que en México no
existe unaregulacion formal de pensiones
de orfandad ni fideicomisos publicos para
animales de compania; a diferencia de las
pensiones humanas que se otorgan por
orfandad. Sin embargo, a partir de una
interpretacion normativa proteccionista,
se puede otorgar la figura del legado un
animal doméstico, en calidad de hijo(a) no
humano(a),losarticulos 1286,1469y 1470
del Cédigo Civil Federal sefalan:
Articulo 1286.- Cuandotodalaherencia
se distribuya en legados, los legatarios
seranconsiderados como herederos.
Articulo 1469 - Loslegados de usufructo,
uso, habitacién o servidumbre,
subsistirdn mientras viva el legatario, a
noserqueeltestadordispusierequedure
menos.
Articulo 1470.- Séloduranveinte afios los
legadosde quetratael articuloanterior,si

fuerendejadosaalgunacorporaciénque
tuviere capacidad de adquirirlos.

Apartirdeunainterpretacionrelacionada
con lafiguradelafamiliamultiespeciey la
jurisprudencia progresiva, esta permite el
cuidado y proteccién de dichas criaturas,
principalmente cuandolaesperanzadevida
delosanimales de companiamascomunes
—-como son perrosy gatos- oscilaentre los
10ylos 20 afios (Montoyaet al 2023).Sise
parte del condicionamiento del legado, el
cualdurard20anosencasosqueinvolucren
habitacién -es decir, el lugar donde viven
losanimalesde compania-,esvalidopensar
que duraran mientras se prolongue lavida
delanimal,teniendoelalbaceaquereportar
sobre las condiciones de vida y salud del
animal.

Al reconocer la sensibilidad y bienestar
de los animales, se desestima la idea
de tratarles como meros objetos
patrimoniales, lo cual reduce el limite ala
propiedad absoluta, lo cual garantiza que
existan condiciones en los testamentos
paraelcuidadovitalicioylainterpretacion
proanimalenrelaciénconsubienestar,yel
principiodenodiscriminacionalasfamilias
multiespecie (Suprema Corte de Justicia
delaNacion, Tesis asilada:l.110.A.23 Ade
registro2026709ytesisaisladal.200.A.100
Aderegistro2031502).

Elderechoalaigualdadinvitaa que todas
las personas sean tratadas con la misma
dignidad.Estapercepcion puede ampliarse
altratorespetuosoenlosactos,decisiones,
creencias, afinidades y formas de percibir
ydesarrollar suproyectodevida; asicomo
laconsideraciéon paraparticipardemanera
igualitaria en todos los ambitos de la vida
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social, politica, civil, econdmicay cultural,
avaladamediantelos mandatoslegislativos.
Eneltemade las familias multiespecie, es
validoestablecer quelas personas pueden
nombrar albaceas, crear fideicomisos
y legados que protejan a sus hijos(as)
no humanos(as). Si bien no existe un
precedente especificoenelsistemajuridico
mexicano para garantizar fideicomisos y
legados, es oportuno recurrir al derecho
comparado para obtener razonamientos
gue admitan la validez del argumento,
como el caso de la Corte Interamericana
AtalaRiffovsChile,elcualesun precedente
directoparamoldear laigualdad sustantiva,
y el caso DeBalse vs Hill, este declara al
animal doméstico “perro” con el término
“familiainmediata”, siendovalidoreclamar
indemnizaciones afectivas.

Enpalabrasdelajudicaturade Nueva York:
“Condemasiadafrecuencia, los tribunales
aplican de forma reflexiva precedentes
obsoletos que tratan a los animales como
simples propiedades,inclusocuandodichos
precedentes ya no reflejan el sentido
comun” (Supreme Court, Kings County,
2025). En ese mismo orden de ideas,
Christopher Berry, director ejecutivo de
Nonhuman Rights Project?, manifiesta
gueelsistemajudicial norteamericanoesta
cumpliendo conimpartir justicia con base
enhechosyrazonamientos; no,enficciones
legalesobsoletas (2025).

Estoselementosjuridicos permitenquese
replanteen las percepciones juridicasy se
brinde una proteccién mas ampliaparalos
miembrosde lafamiliamultiespecie,conel
findeevolucionarensu proteccion. Deesta

1 Proyecto de Derechos No Humanos

manera, el principio de igualdad al partir
de un plano equitativo garantiza acciones
y medios que permitan una justificacién
diferenciada para acceder aunaigualdad
de condiciones; por ello, la legislatura
estd sometida al principio de igualdad a
fin de no establecer una discriminacion o
diferenciacion sin justificacion racional y
razonable.

Las familias multiespecie constituyen
una unidad legitima de proteccién social;
reconocerlasenunespectrojuridicoamplio
no implica humanizar a los animales, sino
redisenar el bienestardelnicleo primigenio
que es la familia, para dejarla de percibir
desde el antropocentrismo y adecuarla a
las formas reales de vida comunitaria que
yaexistenen México.

6.Recapitulacidony propuesta

Considérese que la evolucién juridica de
lafamilia es el reflejo de la sensibilizacion
social, asi como de la cohesién entre los
seres humanos y los animales, siendo el
parteaguas para la transformacion de los
sistemas juridicos. Derivado de los datos
recopiladosydelandlisisde estos, juntocon
los criterios juridicos existentes, se senalan
las siguientes propuestas:

1. Elreconocimiento de ciertos efectos
juridicos asistenciales analogos de los
animales de compania a la categoria
equiparabledelos menoresenedad no
escolar.

a. Elloimplicaelreconocimiento
de la capacidad juridica limitada de los
animales.

b. Reforzar la idea de que los
animales son seres sintientes y no, parte
del patrimonio.
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2. Interpretaciénprogresivadel concepto
de familia, para no discriminar a las
familias multiespecie.

3. Ampliar el seguro popular para las
familias multiespecie, a fin de incluir a
hijos(as) no humanos(as).

a. Reformar el articulo 6 de la
Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
Socialesde Trabajadores del Estado.

b. Acceso igualitario a
programas de salud publica veterinaria.

C. Se <creen esquemas
institucionales de cobertura.

d. Se supere el modelo basado
exclusivamente en seguros paramascotas.
4. Propuestas sucesorias patrimoniales,

lo cual conlleva:

a. Permitir legadosyfigurasde
protecciénvitalicias paralos miembrosno
humanosde las familias multiespecie.

b. Reconoceralosmiembrosno
humanosde lasfamilias multiespecie como
beneficiarios realesenlos testamentos.

7.Conclusion

La evolucién contemporanea del derecho
de familia evidencia una transformacion
progresivadelasestructurastradicionales
de convivencia y proteccién juridica.
Las familias multiespecie constituyen
una realidad social verificable que ha
comenzado a generar consecuencias
normativas en distintos sistemas
juridicos nacionales e internacionales, el
reconocimientodelosanimalescomoseres
sintientes y de ampliacion interpretativa
del concepto de familia desde parametros
constitucionalesy convencionales.

La presente investigacién permitio
identificar que el reconocimiento juridico

de las familias multiespecie no implica
equiparar ontolégicamente los animales
con personas humanas ni sustituir las
categoriasclasicasdefiliaciéndelderecho
civil. Elestudio sostieneunaaproximacién
funcional, limitaday proporcional,dirigida
exclusivamente a analizar la viabilidad de
extender determinados efectos juridicos
protectoresrelacionados conel cuidado, la
dependenciaylaconvivenciasocioafectiva
entre seres humanos y animales de
compania.

El bienestar animal, el derecho de familia
y los derechos humanos constituyen
planos normativos diferenciados, aunque
susceptibles de interaccion sistematica.
Los derechos humanos conservan una
estructuraesencialmente antorpocéntrica,
el bienestar animal operacomounrégimen
juridico especializado orientado a la
proteccion de seres sintientes frente al
sufrimientoylacrueldad.Laconvergencia
entre estos topicos permite construir
mecanismos interpretativos limitados para
responderanuevasdinamicasfamiliaressin
desdibujar susdiferencias estructurales.

Con las jurisprudencias expuestas se
advierte un reconocimiento paulatino
progresivo de relevancia juridica de
los vinculos socioafectivos existentes
entre personas y animales de compaiia,
particularmente en casos relacionados
con custodia, convivencia, bienestar
animal y protecciéon de la familia. Con
esta investigacion se concluye que los
precedentes no autorizan una aplicacion
automatica de instituciones disenadas
en un principio para las relaciones
humanas; sin embargo, generan criterios
de interpretaciéon paulatina hacia el
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ambito animal, razén por la cual cualquier
extensién normativa debe sujetarse
a criterios estrictos de razonabilidad,
proporcionalidad,delimitaciénconceptual;
asi como interpretaciones sistematicas
funcionales.

La investigacidon propone usar analogias
juridicas funcionales como herramientas
interpretativas para examinar la posible
incorporacion de ciertos mecanismos
asistenciales en favor de familias
multiespecie. Tales analogias encuentran
su justificacion en elementos objetivos de
dependencia, cuidado y vulnerabilidad,
mantienen limites claros que impiden
una homologacién plena entre animalesy
personas humanas;sinembargo,amplialos
limites de protecciénjuridica.

Al discutir posibles reformas y politicas
publicas orientadas a fortalecer los
mecanismos de proteccidondelosanimales
de compania integrados material y
afectivamente en nucleos familiares,
particularmente en ambitos relacionados
con el derecho a la salud y la atencién
veterinaria publica, la proteccién frente
al abandono, los regimenes sucesorios
asistenciales y el reconocimiento de
obligaciones, resulta indispensable la
construccionde modelos diferenciadosde
protecciénanimal.

Es innegable sefalar que el derecho
contemporaneo enfrenta el desafio
de responder a nuevas formas de
convivencia social surgidas en contextos
detransformacionculturaly éticarespecto
de los animales. Las familias multiespecie
representan un espacio emergente
de reflexién juridica que exige marcos

interpretativos prudentes, sistematicos
y técnicamente delimitados, capaces de
equilibrar la protecciéon del bienestar
animal,laevolucidondel conceptode familiay
los principios constitucionales dedignidad,
igualdadynodiscriminacién,sinrecurriren
equiparaciones absolutas nienextensiones
interpretativas desproporcionadas.
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