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EL RECONOCIMIENTO Y PROTECCION CONSTITUCIONAL DE
LAS FAMILIAS MULTIESPECIE O INTERESPECIE EN MEXICO
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INTERSPECIES FAMILIES IN MEXICO
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SUMARIO: 1. Introduccion, 2. El derecho a la proteccion de la organizacién
y desarrollo de las familias en la Constituciéon mexicana, 3. Los animales
como sujetos de derecho. Algunas notas sobre el reconocimiento sobre
los animales de compaiiia, 4. Un asomo al reconocimiento de las familias
multiespecie ointerespecie en México, 5. Conclusiones, Fuentes de consulta.

RESUMEN

Las familias multiespecie o interespecie
sonunarealidad enla sociedad mexicana;
su reconocimiento y protecciéon emanan
del ayuntamiento de tres proposiciones.
La primera, la tutela constitucional de
la pluralidad de la realidad familiar; la
segunda, la gradual distincion de los
animales de ser titulares de derechos
dependientes de su naturaleza animal;
y, la tercera, la consideraciéon de los
animales de comparnia como aportadores
y receptores de proteccién, apoyo,
compania, carino y cuidado. Asi, con base
en los métodos deductivo, exegético,
sociolégico y dogmatico y, atentos a la
garantia de |la organizacion y desarrollo

ABSTRACT

Multispecies or interspecies familiesarea
reality inMexicansociety; their recognition
and protection emanate from the
combinationofthree propositions. The first,
the constitutional protectionofthe plurality
of family reality; the second, the gradual
distinction of animals as holders of rights
dependent on their animal nature; and
the third, the consideration of companion
animals as providers and recipients of
protection, support, company, affection
and care. Thus, based on deductive,
exegetic, sociological and dogmatic
methods and attentive to the guarantee
of the organization and development
of families, it is proposed to understand
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de las familias, se propone entender a las
familias multiespecie o interespecie como
una manifestacion de la realidad familiar
que irrumpe la manera tradicional de
integrarlas, a propésito de la convivencia
permanente y continua de un conjunto
de seres vivos de distinta especie animal
-humana y no humana-, que se brindan
afecto,companiay ayudamutua.

PALABRAS CLAVE: Familia multiespecie o
interespecie, animales de compaiiia, derechos
humanos, realidad familiar.

1.Introduccion

Afirmar que las familias de hace sesenta
anos soniguales alas actuales es negar la
evoluciéndenuestrasociedad.Esevidente
que lasfamilias mutande conformidad con
factores demograficos, sociales, politicos,
econdmicos, ambientales o culturales. En
este sentido, el dinamismo es connatural a
lainstitucion familiar. Es mas, esimposible
hablar de familia -en singular- cuando
las manifestaciones sociales revelan una
organizacién pluricompositiva,queorigina
multiples tipos de familia, diversas entre
ellas.

Pese a esas transformaciones, las familias
mantienenlaesenciadegenerarrelaciones
con sentido de permanencia, afectivas,
de apoyo mutuo y de cariino entre sus
miembros. La metamorfosis familiar
sobrepasa al nUmero de miembros que
la integran y se anida en nuevas formas
de integrarlas, caracterizadas por

multispecies or interspecies families as a
manifestation of family reality that breaks
intothetraditionalway of integratingthem,
inrelationtothe permanent and continuous
coexistence of a group of living beings of
different animal species -human and non-
human-, that provide affection, company
and mutual help.

KEYWORDS: Multispecies or interspecies
family, companion animals, human rights,
family reality.

multiples y diferentes factores; entre
otros, el parentesco, el género, el sexo, el
régimen patrimonial o la especie animal
a la que pertenecen sus miembros. Justo
en esta coyuntura debe aclararse que,
parareferirse alas personas humanas, se
harareferencia alaconcepcién de animal
humanodadasu pertenenciaalreinoanimal
(Martinez,2014).

Atentos al planteamiento hecho, este
trabajo se ha fijado como objetivo
delimitarlasbases parael reconocimiento
y proteccidonde las familias multiespecie o
interespecieenelsistemajuridicomexicano.
Para ello, el contenido se ha dividido en
tres apartados. En el primero de ellos se
analizan los alcances constitucionales del
derechoalaprotecciondelaorganizacion
y desarrollo de las familias, establecido
en el articulo 4, en correlacién con el 1,
ambos de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos (CPEUM).
Asimismo, se alimenta el argumentodela
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lineajurisprudencialdelaSupremaCortede
JusticiadelaNacién (SJCN).Enelsegundo
de los apartados se zanja la teorizacién de
los animales no humanos como sujetos
de derechos con el afan de identificar una
corrientejuridicaincipiente que se aparta
delacosificacion, basadoenlasintienciay
bienestar animal. Finalmente,eneltercero
se exponen algunas razones tedricas y
jurisprudenciales para el reconocimiento
delasfamilias multiespecie ointerespecie;
se expone el concepto de la familia
multiespecie o interespecie,aunado aque
laproblematicanoesextranaalosavances
enmateriadederechos humanos.

Adelantadamente, se puede decir que este
tipodefamilias alcanza proteccién,dadala
omisién de un concepto de familia, que ha
permitido unainterpretacion extensiva a
la tutela de las familias como realidades
sociales multiples y dispares, asimismo,
conlanaciente titularidad de derechos de
los animales coherentes consunaturaleza
animal, que ha ocasionado que, en el caso
de las mascotas o animales de compafia,
les seareconocido el deintegrarse o el de
formar partede unafamilia.

2. El derecho a la protecciéon de la
organizacion y desarrollo de las familias
enlaConstitucion mexicana

La familia ha sido definida por la ley, la
doctrinay la jurisprudencia, dotando de
un dinamismo amplio al mismo concepto;
sinembargo, cadaunadeestasdefiniciones
coinciden en establecer que la familia
es una institucion social unida por lazos
sanguineos y de afinidad, en donde se
comparten valores como la ayuda mutua,
lalealtadylasolidaridad,yestaseconsagra

como la base natural y fundamental de la
sociedad.

Sibiennose puede concretar unadefinicion
precisa por el fenédmeno sociolégico que
representan las relaciones familiares, si
se puede sostener entonces que lafamilia
y su definicién versan sobre uniones
humanas, las cuales se hanestablecido por
caracteristicasbiolégicas osocialesque han
evolucionadoyqueloseguirdnhaciendoalo
largo del tiempo, definiéndose de acuerdo
con la temporalidad y los contextos en
los que se establezca, respecto a los que
la cienciajuridica no puede escapary, por
tanto,debereconocer.

Alrespecto,actualmenteunafamiliapuede
tener caracteristicas especificas para
cada unade las estructuras que atienden
al nucleo, al sexo de los progenitores, a
la cantidad de integrantes, a la falta de
parentesco, a la guarda y custodiao a la
tutela;incluso al régimen patrimonial que
decidan sus miembros, como es el caso de
las sociedades de convivencia (Comision
Nacional de Derechos Humanos, 2018).
Deestaforma,laintegraciondeunafamilia
no depende de los lazos sanguineos o del
parentescoquesetengaentrelaspersonas
gue la conforman; esto es, el desarrolloy
la creaciéon de una familia va mas alla de
la biologia, de ahi que deba garantizarse
el reconocimiento en todas sus formas
y modalidades. Esta ultima premisa
evidenciade que no existe un tinico molde
otipodefamilia;mas bien, este términoes
multifacético, tanto la organizacién como
eldesarrollode las mismas.

Aunque tradicionalmente el estudio de
las familias estuvo anclado en el derecho
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privado, particularmenteenelderechocivil
y, dentro de este, en el derecho familiar, el
reconocimiento del derecho humano ala
protecciéndelaorganizacionydesarrollo
de las familias lo ha colocado al seno del
derecho constitucional. Este derecho se
encuentra consagrado en el articulo 4
delaCPEUM (1917), de forma tal que ha
trascendido la esferadel derecho privado
y también se ha anidado en el derecho
publico.

La protecciéon devenida del articulo 4
constitucional vela por una dualidad de
conceptos: laorganizacion, por un lado, y
eldesarrollo, porotro.Elderechocivil se ha
encargadodelasrelacionesfamiliaresy,por
lotanto,delaprimeravertiente,regulando
temas de filiacion, patria potestad,
alimentos, etcétera. En cambio, para la
protecciéndeldesarrollo,setomaencuenta
elejerciciodedeterminadosderechos para
amparar el desenvolvimientoy el bienestar
desusintegrantes(Zaniga, 2016).

Entonces, hablardefamiliasy susderechos
esreferirseaauténticosderechoshumanos.
En este sentido, las interpretaciones que
se hagan de las premisas que derivan del
articulo 4 deben colegirse en funcién del
articulo1delaCPEUM,comoel parteaguas
eneltratamientodelosderechos humanos
en el sistema juridico mexicano. Justo en
esta coyunturadebe decirse que entraen
juego el panorama convencional,de modo
gue resulta trascendente la construccién
gue, sobre el derecho a la organizaciony
desarrollodelasfamilias,se hahechodesde
elbloquederegularidad normativa (Lépez,
2015).

La Convencion Americanasobre Derechos
Humanos (CADH),ensuarticulo 17,define
la familiacomo “[...] El elemento natural y
fundamental de la sociedad” (OEA, 1969,
p. 7); ello coincide con lo dispuesto en el
articulo 15.1 del Protocolo Adicional a la
Convencién Americana sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales (OEA,
1988) y con el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos (ONU, 1966)
ensuarabigo 23.

Otra de las circunstancias que permea
los alcances de una interpretacién
constitucional acerca del derecho a la
protecciéndelasfamiliaseselcumplimiento
de las obligaciones constitucionales que
se desprenden del tercer parrafo del
articulo 1 constitucional,i. e.,el respeto, la
promocioén, la protecciony lagarantiaque
debenrealizardeéltodaslasautoridadesen
el ambitode susrespectivas competencias
(Serrano y Vazquez, 2013; Jongitud,
2022; Daniels, Lopez y Montalvo, 2024),
aparejadoalos principiosdeuniversalidad,
interdependencia, indivisibilidad y
progresividad.

Delmododescrito,el puntodepartidaesla
aperturaal reconocimientodelapluralidad
familiar,sustentadoenlaestrechaeintima
relaciénde afectoyde proteccidonentresus
fundadores e integrantes (Sheina, 2013).
Desde luego, en esta particularidad debe
considerarse que corresponde sélo aestos
-en funcién del ejercicio del derecho al
libre desarrollo de la personalidad y de su
proyectodevida-definirlafamiliaalaquese
aspiray,enfunciéndeello,elegirelmétodo
para constituirla. Ante este escenario es
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claro que habra tantos modos, modelos y
tipos de familia como familias existan, sin
gue deba y pueda existir discriminacién
enlatuteladebidaalaformaenquesehan
integrado.

Encomuniéonconello,laSCJN hasostenido
que la proteccion constitucional no es
exclusiva de la familia que se integra con
base en el matrimonio, porque -asujuicio-
lanociéndefamiliaesdindmicaysocial,de
formaque“[...]Debecubrirtodassusformas
y manifestaciones en cuanto realidad
existente...” (SCJN, 2010, p.87).

De cara a ello, es claro, entonces, que la
protecciéndelaorganizacionydesarrollo
de las familias reconoce cualquier
estructura familiar, con independencia
del método recurrido para integrarla,
puesto que este es sujeto alavoluntad de
las personas que la integran, a quienes -
ademds- se les debe asegurar el derecho
anoserdiscriminados por motivosdel tipo
defamiliaal que pertenecen.

3. Los animales como sujetos de derecho.
Algunas notas sobre el reconocimiento
sobrelos animales de compainia

Los animales de compariia,mejor conocidos
como mascotas, se distinguen de los
animales domésticos por el enfoque en
larelacién humana, el cuidado y atencion
gue se les otorga. Mientras a los animales
domésticos se les cria con fines de
produccién de alimentos, el trabajo en la
agricultura o el transporte, los animales
de companiasolo tienen como finalidad la
de acompanar a sus duefos y brindarles
afecto, siendo seleccionados y criados
especificamente por su capacidad para

formar vinculos afectivos conloshumanos
(Alaguna, 2022).

No hacen falta demasiados estudios para
llegar al acuerdo sobrelasintienciaanimal.
Las ramas especializadas de la ciencia han
concluido que ésta hace referencia a la
capacidad que tienen los animales para
sentir,experimentary expresar emociones
y sentimientos (Maldonado, 2023). Con
ello se aborta laidea de que los humanos
son los Unicos animales que pueden sentir
emociones.

Se puededecir que, al ostentarunacalidad
deseressintientes,los animales nohumanos
debensersujetosde consideracion moraly,
enconsecuencia, titularesdederechos. Este
argumentoechaportierraelrazonamiento
anejo de que la proteccion animal devenia
del cumplimiento de obligaciones
correlativasalatitularidad delosderechos
de las personas -derechos subjetivos-
(Garcia, 2008).

Contrario a ello, el reconocimiento de la
titularidad de derechos de los animales
ha avanzado de forma paulatina. Por
ejemplo, en el derecho doméstico, ha sido
anivel de entidades federativas donde se
ha reconocido la sintiencia animal como
categoria juridica protegida; entre las
normas que asi lo prevén se encuentran
la Constituciéon de la Ciudad de México
(2017),la Constitucion Politicadel Estado
Libre y Soberano de Oaxaca (1922) y la
Constitucioén Politica del Estado Libre y
Soberanode Nuevo Ledn (1917); asicomo
las leyes estatales en materia ambiental o
de proteccion animal,como la Ley parala
Protecciény Bienestar delos Animales de
Companiadel Estadode Colima(2022)ola
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explicita Ley de los Derechos de los Seres
Sintientes para el Estado de Coahuila de
Zaragoza(2023).

Sibien,anivelfederal,noexiste disposiciéon
normativa que reconozca la sintiencia
animal,lociertoesque,en 1999,seadicioné
el actual parrafo quinto al articulo 4 de la
CPEUM, en el que se constitucionalizé el
derecho a un medio ambiente sano. Con
ello, hablar del medio ambiente es senalar,
por un lado, a todos los componentes
naturales fisicos como el aire, el relieve,
lossuelosylos cuerposde aguay, porotro,
aloscomponentesvivos,comolas plantas,
los microorganismos y los animales. De
esta forma, la proteccién constitucional
impacté las leyes secundarias destinadas
a proteger ecosistemas y habitats en
donde se desarrolla la vida no humana,
adentrandose incluso en la regulaciéon de
actividades industriales y agricolas que
puedan afectar demaneranegativaalmedio
ambiente natural.

Aparejado con lo anterior, otra categoria
juridicareconocidaes el bienestar animal,
gue implica que los animales no humanos
disfruten de buena alimentacién, de
buena salud, de seguridad, de comodidad
agradable y que se encuentren libres de
sentimientos de miedo, dolor o estrés.

Sobreelparticular,en 1977 fuecelebradaen
Londreslatercerareunionsobrederechos
de los animales. Como consecuencia, al
ano siguiente, especificamente el 15 de
octubre de 1978, la Liga Internacional
de los Derechos de los Animales y las
ligas nacionales afiliadas proclamaron
la actual Declaracion Universal de los
Derechos de los Animales (DUDA); mas

tarde fue aprobadaporlaOrganizacionde
las Naciones Unidas para la Educacién, la
CienciaylaCultura,y posteriormente por
las Naciones Unidas (Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente, 2021). En este
instrumento se reconocen, entre otros
derechos,elderechoalavida,alaigualdad,
alalibertad,alareproduccion,aladignidad
yalaprotecciéndelaley.

Visto lo anterior, la titularidad de los
derechosnodepende necesariamentedela
naturalezahumana.Pensarloradicalmente
de esta forma equivaldria, verbigracia, a
no reconocerles derechos a las personas
morales o juridicas, a quienes la SCJN les
hadeterminado latitularidad de derechos
correlativos asunaturalezajuridica(SCJN,
2017).

En este escenario, de forma analoga, los
animales no humanos pueden ser sujetos
de derechos acordes con su naturaleza
de animales no humanos; es decir, no
lo serdn de derechos que presupongan
caracteristicas innatas al animal humano.
Sin embargo, este planteamiento acarrea
el cuestionamiento de la bilateralidad de
las normas (Garcia, 2008). Dicho de otro
modo, tanto alos animales humanos como
a las personas juridicas se les atribuyen
derechos, pero también se les impone
el cumplimiento de ciertas obligaciones
correlativas al ejercicio de esos derechos.
No obstante, esta circunstancia no podria
ser actualizada en el caso de los animales
sintientes. Se actualiza una excepcion
dentrodelaexcepciéndel reconocimiento
dederechos.

Este criterio excepcional puede anidarse
dentrodelauniversalidad delosderechos,
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cuya lectura con mayor aplicabilidad es
ajustada al orden contextual de las cosas,
esdecir, paraalcanzarladebenconsiderarse
las especificaciones de cada sujeto
involucrado. Entendido asi, la igualdad
contenida en el articulo 1 de la DUDA
se refiere a laigualdad ante lavidayala
titularidad de derechos (Capacete, 2018):
encambio,aunque existanderechosenlos
gue converjan, dadas las caracteristicas
propias del género animal dentro de la
especie, variaran los derechos eincluso el
alcancedeestos.

Dentro de este grupo de derechos
convergentes entre los animales, se
encuentra el derecho a la vida. Sobre
este, puede traerse a colacién el criterio
emanadodelamparoenrevision 304/2016.
Este proceso fue promovido a favor de la
vida de una yegua que corria el riesgo de
ser sacrificada porque, a consideracién de
lasautoridadesresponsables,eraun peligro
para la salud publica. En la resolucién
se reconocio6 el derecho a la vida animal
después de unainterpretacion conforme
del derecho humano a la propiedad y sin
perderdevistaque,enladeterminacionde
laautoridad estatal, se encontraba“[...]En
peligrolavidadequiennoestaencapacidad
dedecidirdemaneraauténomaacercadesu
destino” (Tribunales Colegiadosde Circuito,
2017,p.95).Bajoesteargumentosedelined
guetodoactoqueversesobrelamuertede
un ser vivo deberd estar amparado con la
maxima proteccion de Estado por simple
obligaciéon moral, incluso transformando
lavidadeunanimal (SCJN, 2018).

Otro de los derechos es el derecho a la
dignidad animal. Este se caracteriza por
la vida psiquica; tiene su basamento enla

conscienciaqueellostienendesuentorno,
al que reaccionany manipulan de acuerdo
consus capacidadesy necesidades Unicas,
a partir de su légica animal no humana;
constituye un parteaguas para otorgar el
mejor tratohacialos animales nohumanos,
puesesindispensablelaatencion prestada
hacia seres que no tienen manera de
comunicarse mas que con su propio
comportamiento.

El derecho a la libertad y al movimiento
es otro de los derechos convergentes;
respecto de este, se debe asegurar
que los animales no humanos exploren
su entorno siguiendo sus instintos y
necesidades. En esta misma 6ptica se
encuentranlosderechos alaalimentacion
y al agua, dirigidos principalmente a una
dieta correctay balanceada para el pleno
desarrollode las especies (Lopez, 2020).

Unodelosderechosde mayoralcanceesel
derecho ala proteccién contra el dolor, el
sufrimientoy la crueldad. Este constituye
unapiezaclaveenlagarantiadel bienestary
ladignidad animal.Su cuestionamientodata
delainstitucionalizaciénde actividadesde
ocio como las peleas de gallos, de perros o
corridas de toros, actividades que, por un
lado, se han anclado dentro del derecho
a la cultura, pero con los que se ven
comprometidos el dolor y sufrimiento de
los animales no humanos.

Sobreestederechoenparticular,laSCJNha
sostenidoque,apesardeexistirunderecho
fundamental a la cultura, el cual se debe
respetar y reconocer, no menos cierto es
que actividadesculturalescomolas peleas
de gallos, que suponen un maltrato animal
por poner enriesgolavidadeestos,noestan
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protegidas por la CPEUM, pues la cultura
debe protegerse Unicamente cuando es
portadoradevaloresyderechosvinculantes
conladignidad humana, el respeto mutuo
entre sereshumanosy el respeto quesele
debealanaturaleza(SCJN,2018).

Ademas, posteriormente, la misma SCJN
aboné a este argumento sefialando que
las peleas de gallos y la tauromaquia no
pertenecen a un patrimonio cultural
inmaterial, pues paraello,esas expresiones
culturales deben transcender de manera
que todas las personas se sientan
representadas por estas, por transmitir
valoresy conocimientos compartidos por
lapoblacién (SCJN, 2022).

Finalmente, se encuentra el derechoano
ser abandonado, pues si bien el abandono
de mascotas representa temas adversos
a la poblacién, como la sobrepoblacion
animal, salud publica,impacto ambiental y
emocional, también es cierto que quienes
mas sufren en estas circunstancias son los
animales de compafia al estar adaptados
aunavidadomésticaparaposteriormente
qguedar a la deriva, expuestos a las altas
probabilidades de sufrir desnutricion,
deshidratacién, enfermedades y lesiones,
maltrato animaly,en un punto extremo, la
muerte.

La faltadetolerancia paralos animales de
companiaenalquileres pequenos,lafaltade
sustentoecondémicoolafaltadetolerancia
para una correcta domesticacién de un
animal de compafia dentro de su mismo
hogar, introducen esta problematica
principalmente en ambientes urbanos,
mismosenlos que los animalesde companiia
sevenmasexpuestos atodolo mencionado,

por nosaber nitener losrecursos naturales
necesarios parasubsistir por cuenta propia.

4. Un asomo al reconocimiento de las
familias multiespecie o interespecie en
México

Con el escenario trazado arriba, por lo
menos se puede llegar a dos puntos de
acuerdo. El primero, que la proteccion
constitucionaldel desarrolloyorganizacién
delasfamiliasesreconocidaparacualquier
tipo, conindependencia de su integracion
y el modo o método que se hayarecurrido
paraformarla.Elsegundo, quelatitularidad
de derechos también les corresponde a
los animales no humanos, siempre que
aquéllaseainnataasunaturaleza animal;
ellodeviene esencialmentedelasintiencia
animal y la demanda por la garantia de
su bienestar generalizado, sin importar
si estos son de compafia, domésticos o
silvestres, pues noes paramenos mencionar
que las garantias y proteccion de los
animales nohumanosvariandependiendo
de la naturaleza de cada una de estas
clasificaciones; es decir, los animales de
companfia,gozarandederechosdirigidosa
suestilodevida.

Por ejemplo, el perro doméstico que vive
en ambientes urbanos es sacado a pasear
para que pueda realizar sus necesidades,
asi como para que pueda correry convivir
con mas animales de su misma especie. O
los gatos, que a pesar de que no requieren
estrictamente que se saquen a pasear,
si necesitan areas al aire libre o zonas de
ejercicioendonde puedandistraerse.

A los animales domésticos como
caballos, toros o cerdos se dard un trato
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diferenciado, como el derecho a ser
atendidos proporcionando espacios
amplios y adecuados para el movimiento.
Aunque el lugar en el que habitan seauna
jaulaounespacio cerrado, estos tienen el
derecho de que el establo, jaula o corral
gue ocupansealosuficientemente grande
o bien cuenten con un area especial para
el pastoreo. Asimismo, respecto de los
animales silvestres, al vivir en libertad
plena, es importante reconocer que su
habitat natural debe mantenerse intacto
envirtud de respetar los derechos que les
asisten.

Por lo tanto, se debe decir que, a pesar de
qguelosderechosanimalesvarian,estosson
aparejadosconlanaturalezapropiadecada
especieyde cadatipodeanimal.

Amalgamando ambas disposiciones y
centrandose en los animales de compaiia,
de los que se dijo que se distinguen de
otras categorias de animales no humanos,
particularmente por suimportanciaenlas
relaciones humanas, como la compaiia,
el afectoy su creacién de vinculos con los
animales humanos. Se pone atencién sobre
las familias constituidas por estos y por
aquellos. Esdecir, familiasenque conviven
diversas especies del género animal: los
animales humanosylos no humanos.

Estas familias, denominadas
familias multiespecie o interespecie,
indistintamente, representan una
manifestaciéon de realidad familiar que
irrumpe lamanera tradicional de integrar
estos grupos;enellas, el conjuntodeseres
vivos de distinta especie animal convive
entre si, brinddndose afecto, companiay
ayuda mutua. Esta relacion, desde luego,

trae aparejadas consecuencias de hechoy
dederecho.

Datosdel Instituto Nacional de Estadistica
y Geografia (INEGI) revelan que el 69.8%
de los hogares mexicanos cuentaconuna
mascota (Instituto Nacional de Estadisticay
Geografia, 2021),deformaque -guardando
lasdebidas proporciones- puedededucirse
que lasfamilias multiespecie puedenserun
tipo familiar mas comun de lo que se cree,
pues se estaria hablando de que mas de la
mitad deloshogares mexicanos constituyen
este tipodefamilia.

Tal como se dijo supra, estas relaciones
adquieren relevancia factica y juridica,
pues se erigencomo auténticasrelaciones
familiares. Ello es manifiesto ante el hecho
de que las mascotas se incorporen a las
actividades cotidianas, compartiendo
espacios con el resto de los miembros de
la familia. De esta forma, la adaptacion
animal -humana y no humana- genera
vinculosemocionales, rutinas compartidas,
apoyo emocional, sentimientos de
responsabilidad, tiempos compartidos y
relaciones de confianzay carifo.

Uno de los contraargumentos que se
pueden encontrar respecto de las familias
multiespecie es la humanizacién de los
animales no humanos. De cara a ello, la
conscienciadel ser humano debe permear
los derechos de aquel tipo de animales;
entre ellos, el derecho a ser tratados en su
dignidad animal, partiendo de lalégica de
las reacciones congruentes consuesencia,
propiasconsuentornoycomportamiento.

Alfendmenofamiliardescritonoesajenala
jurisprudencia mexicana. Recientemente,
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en el ano 2023, en la Ciudad de México,
se planted a conocimiento de los 6rganos
jurisdiccionales un asunto que, si bien
es de naturaleza mercantil, incidio en el
reconocimientodelasfamilias multiespecie
e interespecie. Dentro de la sentencia
dictada por el Décimo Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito (2023) en el expediente
del juicio de amparo directo 454/2021,
los juzgadores se plantearon, entre otros
cuestionamientos, el siguiente: “;Qué
papel juegan los animales domésticos
en las familias?” (p. 29). La respuesta a la
interrogante fue abordada tomando en
consideracion lassiguientes premisas:

1. ExistevastajurisprudenciadelaSCJN,
qguereconoce “[...] Las diversas formas
y composiciones familiares que el
contexto social tiene.” (p. 32);

2. Que los animales domésticos, en
algunos senos familiares, han pasado
a ser parte de los miembros de las
familias, desempenando “[...] Un papel
de proteccién,apoyo,compafia,carino
y cuidado hacialoshumanos.” (p. 34);

3. Que, enelderechocomparado, se han
dictado normas que descosifican a los
animalesdomeésticos, teniéndoloscomo
seressintientes;

4. Que, dada la existencia de las familias
interespecie, existe la demanda de
negocioscongirodealbergueycuidado
deanimales,queendécadasanteriores
no existian. Justamente estos negocios
son necesarios para las familias
compuestas también por animales que
buscan el alberguey el cuidado de las
mascotas cuando ellas se encuentran
fueradelhogar por tiempo prolongado.

Convienequeseprecisequeladecisiondel
tribunal se arribé en funcién de diversas
porciones normativas de la Constitucion
Politica de la Ciudad de México (2017),
especificamente el articulo 13, apartado
B, puntos 1, 2 y 3. Inciso e) relativos al
reconocimientodelderechodelosanimales
a ser tratados respetuosa y dignamente,
a propdsito de su titularidad como seres
sintientes y a la imposicién de la co-
responsabilidad entre el Estadoytodaslas
personas por respetoalavidaeintegridad
delosanimales.

Enesos términos, el rgano jurisdiccional
emitié un criterio en el que justamente
sostuvo que un establecimiento mercantil
queofrezcaserviciosdealbergueycuidado
de animales, adquiere regulacion dentro
de la legislacion de la materia entonces,
ese negocio se encuentra regulado en la
ley delamateria,atendiendoalademanda
socialdelanuevaintegracién multiespecie
de las familias, reconocidas dado el
reconocimientodederechosdelosanimales
guesehaceenlasnormasconstitucionales
locales (Tribunales Colegiados de Circuito,
2023).

Con ello se sienta el primer precedente
jurisdiccional del reconocimiento de las
familias multiespecie o interespecie,
reflejando el cambio evolutivo en las
familias y las relaciones juridicas que de
ellasemanan. Estas consideraciones dejan
en el tintero muchas otras interrogantes
asociadasconlaorganizacidonyeldesarrollo
delasfamilias multiespecie ointerespecie,
que, al ser un derecho reconocido
constitucionalmente, el Estado debe
promover, proteger, respetary garantizar.
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Tal vez, valdriala pena cuestionarse sobre
las problematicas y soluciones que se
deben plantear ante la disolucién de este
tipo de familias, por ejemplo, en materia
de alimentos, de convivencia, de cuidado
de los animales miembros de la familia;
las implicaciones en materia de seguridad
social o los retos del Estado en cuestiones
deregistrodelosanimalesmiembrosdeuna
familia.

5.Conclusiones

Sin lugar a dudas, hablar de familias
multiespecie ointerespecie essinbnimode
evoluciénenelconceptodelafamiliacomo
pilar de la sociedad. También autentica
el principio de progresividad que rige
a los derechos humanos. El derecho de
protecciénalaorganizacionydesarrollode
las familias es un mandato constitucional
gue alcanza para proteger a las familias
como realidad social, de modo que, en
la titularidad de ese derecho, no media
discriminacion por la forma y método
gue se ocupe para integrarla. Entendido
de esa forma, se efectiviza el derecho
de las personas de decidir libremente el
tipo de familia que desean constituir, sin
injerencias, restricciones o limitaciones
gue se traduzcan en violencias y tratos
desiguales, irrazonables, injustificados y
desproporcionados.

La vision de la proteccién de las familias
como realidad social aparejada a la
constante y paulatina, pero certera,
identificaciéonde los animales no humanos
como titulares de derechos congruentes
a su naturaleza animal, pone en la mesa
de atencién términos como la sintiencia
y el bienestar animal que permiten,

endosar -ademds- obligaciones de
respeto, protecciéony garantiadediversos
derechos, pero, en el caso que ocupa, la
integraciéon de una familia en la que se
encuentran inmiscuidas relaciones de
apoyo, solidaridad,companiay afectoentre
animales humanosy no humanos.
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